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1 Inleiding 

1.1 Aanleiding 

Aan de Lowijckerhof 6 in Wolfheze ligt een kerkgebouw dat door Schipper Bosch her-

ontwikkeld zal worden. Het voornemen bestaat om in het bestaande kerkgebouw ap-

partementen te realiseren. De bijgebouwen aan de achterzijde van de kerk zullen ge-

sloopt worden en plaats maken voor een klein appartementencomplex. Hiervoor is het 

noodzakelijk de huidige bebouwing deels te slopen. Voor de vaststelling van een 

nieuw bestemmingsplan is het noodzakelijk dat de haalbaarheid ervan wordt aange-

toond. Er dient daarom vanuit de ecologie onderzocht te worden of met de ruimtelijke 

ontwikkelingen die het plan toestaat sprake is van overtreding van de geldende na-

tuurwet- en regelgeving. Voorliggende rapportage zet door middel van een quick scan 

natuur uiteen of met de ruimtelijke ontwikkeling mogelijk sprake kan zijn van het ver-

storen van beschermde natuurgebieden en beschermde soorten en of nader onder-

zoek hiernaar noodzakelijk is. 

1.2 Plangebied 

1.2.1 Huidige situatie 

Het plangebied bevindt zich in de kern van Wolfheze (provincie Gelderland). De om-

geving van Wolfheze kenmerkt zich door agrarische gronden, bos en heidegebieden. 

Het plangebied ligt in het centrum van Wolfheze. De directe omgeving van het plange-

bied kenmerkt zich voornamelijk door de aanwezigheid van ruime villa’s en enkele 
grotere gebouwen. Het plangebied is in het centrum van Wolfheze gelegen, maar ligt 

in een buurt met veel groene tuinen, vlakbij een bosgebied. Navolgende afbeeldingen 

geven de globale ligging van het plangebied weer. 

 

 

Topografische kaart met de globale ligging van het plangebied (rood omkaderd).Bron: Google 

Maps. Bewerking: Econu. 
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Luchtfoto met de globale ligging van het plangebied (rood omkaderd). Bron: Google. Bewerking: 

Econu. 

 

Op 24 mei 2019 is een veldbezoek uitgevoerd. Het kerkgebouw heeft kruisvorm en 

aan de achterzijde bevinden zich mog enkele gebouwen die verbonden zijn met de 

kerk. Rond de kerk staan enkel hoge bomen en struiken, aan de achterzijde is een 

kleine omsloten tuin.  

De kerk is gebouwd met bakstenen en heeft een pannendak, de toestand van het 

gebouw is enigszins onderkomen. Er zijn kieren en gaten in het dak en enkele 

openingen waargenomen. Er zijn geen open stootvoegen waargenomen. De lage 

klokketoren naast het kerkgebouw is open aan de onderkant. De omliggende huizen 

hebben riante tuinen met zeer veel groen en hoogopgaande bomen. 

 

 

Impressie foto’s van de locatie in Wolfheze. 
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2 Wettelijk kader 

De bescherming van natuur, zoals dat onderzocht wordt in voorliggende quick scan, is 

op te delen in gebiedsbescherming, soortenbescherming en de bescherming van 

houtopstanden. Bepaalde natuurgebieden worden beschermd door de Wet natuurbe-

scherming en daarnaast is ook in provinciale verordeningen gebiedsbescherming 

vastgelegd, waaronder de bescherming van het Natuurnetwerk Nederland. Ook de be-

scherming van plant- en diersoorten en de bescherming van houtopstanden is gere-

geld in de Wet natuurbescherming.  

2.1 Gebiedsbescherming 

2.1.1 Inleiding 

Op grond van artikel 2.1 van de Wet natuurbescherming kunnen natuurgebieden of 

andere gebieden die belangrijk zijn voor flora en fauna, door de Minister worden aan-

gewezen ter uitvoering van de Vogelrichtlijn- en/of Habitatrichtlijn, de zogeheten Na-

tura 2000-gebieden. Ook kan de Minister op grond van deze wet in enkele specifieke 

gevallen bijzondere nationale natuurgebieden aanwijzen. De Wet natuurbescherming 

draagt Gedeputeerde Staten daarnaast op, om in hun provincie te zorgen voor een 

landelijk ecologisch netwerk, genaamd Natuurnetwerk Nederland. De bescherming 

van dit natuurnetwerk wordt geregeld bij provinciale verordening. Daarnaast kunnen 

provincies bij provinciale verordening andere gebieden met bijzondere natuurwaarden 

beschermen, genaamd bijzondere provinciale natuurgebieden en bijzondere provinci-

ale landschappen. Hieronder wordt een toelichting gegeven bij de verschillende vor-

men van gebiedsbescherming. 

2.1.2 Natura 2000-gebieden en bijzondere nationale natuurgebieden 

Voor alle Natura 2000-gebieden en bijzondere nationale natuurgebieden geldt op ba-

sis van artikel 1.11 van de Wet natuurbescherming een zorgplicht. Iedereen dient vol-

doende zorg in acht te nemen voor deze gebieden. Dit houdt onder meer in dat men 

negatieve gevolgen voor deze gebieden zoveel mogelijk beperkt door het nemen van 

alle maatregelen die redelijkerwijs kunnen worden verwacht. Uit de Memorie van Toe-

lichting blijkt, dat de Wet natuurbescherming, buiten de zorgplicht, al voldoende instru-

menten bevat om schadelijke handelingen in Natura 2000-gebieden te beperken. 

Deze zorgplicht is daarmee primair bedoeld om de eigen verantwoordelijkheid vast te 

leggen, die een ieder heeft voor een zorgvuldige omgang met de natuurwaarden in 

Natura 2000-gebieden. 

 

2.1.2.1 Natura 2000-gebieden 

Bij de aanwijzing van een Natura 2000-gebied worden voor het gebied instandhou-

dingsdoelstellingen voor te beschermen soorten en/ of habitats vastgesteld. Conform 

artikel 2.7, lid 2 van de Wet natuurbescherming is het verboden om zonder vergunning 

projecten of andere handelingen te realiseren of te verrichten die, gelet op deze in-

standhoudingsdoelstelling van een Natura 2000-gebied, de kwaliteit van de natuurlijke 

habitats en de habitats van soorten kunnen verslechteren, of een significant versto-

rend effect kunnen hebben op de soorten waarvoor het gebied is aangewezen. Verder 
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geldt dat een plan, dat afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten, 

significante gevolgen kan hebben voor een Natura 2000-gebied, door een bestuursor-

gaan pas vastgesteld kan worden indien een passende beoordeling is gemaakt (arti-

kel 2.7 lid 1). 

 

Voor een plan of een project dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het be-

heer van een Natura 2000-gebied, en dat afzonderlijk of in combinatie met andere 

plannen of projecten significante gevolgen kan hebben voor een Natura 2000-gebied, 

dient een passende beoordeling gemaakt te worden, van de gevolgen voor het Natura 

2000-gebied, rekening houdend met de instandhoudingsdoelstellingen. Blijkt uit de 

passende beoordeling dat er geen aantasting plaatsvindt van de natuurlijke kenmer-

ken van een Natura 2000-gebied, dan kan het betreffende plan worden vastgesteld, of 

kan voor de projecten door Gedeputeerde Staten een vergunning worden verleend. In 

bepaalde gevallen kan, ondanks dat uit de passende beoordeling blijkt dat aantasting 

van de natuurlijke kenmerken mogelijk is, een plan toch worden vastgesteld of kan 

een vergunning toch worden verleend. Er dient dan te worden voldaan aan de zoge-

heten ADC criteria. De ADC criteria houden in: i) dat er geen alternatieve oplossingen 

zijn, ii) dat er sprake is van dwingende redenen van groot openbaar belang en iii) dat 

de nodige compenserende maatregelen worden getroffen. 

 

2.1.2.2 Bijzondere nationale natuurgebieden 

In uitzonderlijke gevallen kan de Minister, op grond van artikel 2.11, bijzondere natio-

nale natuurgebieden aanwijzen. De Minister kan dit doen voor een gebied dat is of 

wordt aangemeld als Habitatrichtlijngebied, maar nog niet definitief is aangewezen. 

Ook kan het voor een gebied dat nog geen onderdeel is van het Natura 2000-netwerk, 

maar waar compenserende maatregelen worden getroffen voor de realisatie van een 

project met significante gevolgen. Tot slot kan een gebied worden aangewezen in het 

geval dat dat noodzakelijk is in het kader van de Vogel- of Habitatrichtlijn, om een 

gunstige staat van instandhouding te realiseren. Ter bescherming van de bijzondere 

nationale natuurgebieden kan de Minister verschillende maatregelen nemen, waaron-

der toegangsbeperkingen tot het gebied, het gebruik maken van zijn of haar aanschrij-

vingsbevoegdheid en het treffen van behoud- en herstelmaatregelen in het gebied.  

2.1.3 Natuurnetwerk Nederland  

Ter bescherming van vogelsoorten, van soorten van de Habitatrichtlijn en van rode 

lijstsoorten dienen provincies, op basis van artikel 1.12 van de Wet natuurbescher-

ming, zorg te dragen voor de totstandkoming en instandhouding van een samenhan-

gend ecologisch netwerk, genaamd Natuurnetwerk Nederland (voorheen Ecologische 

Hoofdstructuur, EHS). De bescherming van dit netwerk gebeurt bij provinciale veror-

dening. Daarnaast kunnen provincies bij provinciale verordening andere gebieden met 

bijzondere natuurwaarden beschermen, zoals weidevogelgebieden of ganzenfoera-

geergebied. 

 

Voor Natuurnetwerk Nederland geldt, op basis van het Besluit algemene regels ruim-

telijke ordening, dat ontwikkelingen niet mogen leiden tot een significante verminde-

ring van de oppervlakte, kwaliteit of samenhang van de aanwezige natuur. Daarnaast 

mogen de instandhouding en ontwikkeling van de wezenlijke kenmerken en waarden 

van deze gebieden niet significant worden beperkt 
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In de provincie Noord-Holland is naast Natuurnetwerk Nederland ook sprake van gan-

zenfoerageergebied en weidevogelleefgebied. Voor dergelijke gebieden geldt dat het 

natuurbelang prioriteit heeft. In ganzenfoerageergebieden mogen de ruimtelijke ingre-

pen geen negatieve effecten hebben op rustende en foeragerende ganzen. Bestem-

mingsplannen die betrekking hebben op weidevogelleefgebied mogen niet leiden tot 

verstoring van weidevogels. Ruimtelijke ingrepen zijn in bovengenoemde gebieden al-

leen toegestaan als ze de wezenlijke kenmerken en waarden niet aantasten. Onder 

bepaalde voorwaarden zijn ingrepen die deze waarden aantasten, wel toegestaan. 

Deze voorwaarden zijn beschreven in artikel 19 (voor NNN en natuurverbindingen) en 

artikel 25 (voor weidevogelleefgebied) van de Provinciale Ruimtelijke Verordening 

(PRV). In alle gevallen geldt dat een aantasting, als deze wordt toegestaan, gecom-

penseerd moet worden, zodat de natuur er netto niet op achteruit gaat. 

2.2 Soortenbescherming 

De bescherming van dier- en plantensoorten is geregeld in de Wet natuurbescher-

ming. 

2.2.1 Verboden en zorgplicht 

Voor een aantal soorten is door middel van verboden een beschermingsregime opge-

nomen. Er is een apart beschermingsregime voor vogelrichtlijnsoorten (artikelen 3.1-

3.4), voor habitatrichtlijnsoorten (artikelen 3.5-3.9) en voor andere soorten (artikelen 

3.10 en 3.11). 

 

Naast de beschermde plant- en diersoorten geldt op basis van artikel 1.11 van de Wet 

natuurbescherming voor al de in het wild levende soorten ook een zorgplicht. Iedereen 

dient voldoende zorg in acht te nemen voor deze soorten en hun directe leefomge-

ving. Dit houdt onder meer in dat men negatieve gevolgen voor aanwezige soorten zo-

veel mogelijk beperkt door het nemen van alle maatregelen die redelijkerwijs kunnen 

worden verwacht. 

 

2.2.1.1 Vogelrichtlijnsoorten 

Voor ruimtelijke ingrepen zijn de volgende verboden relevant: het is verboden om van 

nature in Nederland in het wild levende vogels opzettelijk te doden of te vangen, het is 

verboden opzettelijk nesten, rustplaatsen en eieren van deze soorten te beschadigen 

of te vernielen of nesten van vogels weg te nemen. Ook is het verboden deze soorten 

opzettelijk te storen wanneer dit van wezenlijke invloed is op de staat van instandhou-

ding van de soort. 

 

De verboden in de wet zorgen voor een goede bescherming van nesten van alle in het 

wild levende vogelsoorten tijdens het broedseizoen. Het vernielen van nesten is ver-

boden en het verstoren van nesten is enkel toegestaan indien geen sprake is van een 

negatieve invloed op de staat van instandhouding van de betreffende vogelsoorten. 

Globaal loopt het broedseizoen van half maart tot half augustus, maar ook de nesten 

van broedende vogels buiten deze periode zijn beschermd. Daarnaast zijn van een 

aantal vogelsoorten de nesten jaarrond beschermd, dus ook als ze niet als 
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broedlocatie worden gebruikt. Het betreft dan over het algemeen soorten die hun nest 

het gehele jaar als verblijfplaats gebruiken of soorten die niet in staat zijn om een ei-

gen nest te bouwen. 

 

2.2.1.2 Habitatrichtlijnsoorten 

Voor ruimtelijke ingrepen zijn de volgende verboden relevant: het is verboden om 

soorten van de Habitatrichtlijn en van de verdragen van Bonn en Bern, in hun natuur-

lijke verspreidingsgebied opzettelijk te doden, te vangen of te verstoren, om eieren op-

zettelijk te vernielen, om voortplantings- of rustplaatsen te beschadigen en om planten 

van de Habitatrichtlijn en van het verdrag van Bern opzettelijk te ontwortelen of te ver-

nielen. 

 

2.2.1.3 Andere soorten 

Naast de Vogelrichtlijnsoorten en de Habitatrichtlijnsoorten worden in de wet een aan-

tal diersoorten en plantensoorten beschermd. Voor deze soorten zijn bij ruimtelijke in-

grepen de volgende verboden relevant: het is verboden deze soorten opzettelijk te do-

den of te vangen, om de vaste voortplantings- of rustplaatsen te beschadigen en om 

de plantensoorten opzettelijk te ontwortelen of te vernielen. 

2.2.2 Opzetvereiste 

Bij veel van de hierboven genoemde verboden is er sprake van een opzetvereiste. Zo 

is het verboden om vogelnesten opzettelijk te beschadigen. In de wet wordt bij deze 

opzet uitgegaan van ‘voorwaardelijke opzet’. Bij voorwaardelijke opzet is men zich bij 
het handelen bewust van de mogelijke negatieve consequenties, terwijl men de han-

deling toch uitvoert. Een voorbeeld van voorwaardelijke opzet is iemand die in het 

voorjaar een boom omzaagt en daarbij ‘per ongeluk’ een vogelnest beschadigt. De 
persoon had niet de opzet dit nest te beschadigen. Maar in de broedtijd van vogels is 

er wel een aanzienlijke kans dat er in een boom een vogel nestelt. Er kan daarom toch 

sprake zijn van opzettelijke beschadiging van het nest; voorwaardelijke opzet. 

2.2.3 Vrijstelling, gedragscodes en ontheffing 

Provinciale Staten kunnen in een verordening een vrijstelling verlenen van de boven-

staande verboden. De provincie Noord-Holland heeft besloten voor een aantal alge-

meen voorkomende zoogdiersoorten en amfibieën een vrijstelling te verlenen, voor 

handelingen die men verricht in het kader van ruimtelijke inrichting en ontwikkeling en 

voor handelingen in het kader van bestendig beheer en onderhoud. Het betreft de 

soorten aardmuis, bosmuis, dwergmuis, dwergspitsmuis, egel, gewone bosspitsmuis, 

haas, huisspitsmuis, konijn, ondergrondse woelmuis, ree, rosse woelmuis, tweekleu-

rige bosspitsmuis, veldmuis, vos, woelrat, bruine kikker, gewone pad, kleine watersa-

lamander, meerkikker en middelste groene kikker.  

 

Daarnaast zijn de in paragraaf 2.2.1 beschreven verboden niet van toepassing op 

handelingen die men uitvoert in het kader van ruimtelijke inrichting of ontwikkeling of 

bestendig beheer en onderhoud, wanneer men die handelingen uitvoert conform een 

goedgekeurde gedragscode. Gedragscodes kunnen daarbij zowel gebruikt worden 

voor de omgang met de vogelrichtlijnsoorten, de habitatrichtlijnsoorten als de andere 

beschermde soorten. Wel geldt voor de vogelrichtlijnsoorten en de 
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habitatrichtlijnsoorten de aanvullende eis dat de handelingen die men uitvoert een 

wettelijk belang dienen uit de Vogelrichtlijn en Habitatrichtlijn. Het gaat dan onder 

meer om handelingen in het belang van de volksgezondheid, openbare veiligheid of 

ter bescherming van flora en fauna.  

 

Tot slot kunnen Gedeputeerde Staten, wanneer er geen andere bevredigende oplos-

sing bestaat, onder bepaalde voorwaarde een ontheffing verlenen van de verboden. 

Ook hierbij geldt voor vogelrichtlijnsoorten en habitatrichtlijnsoorten dat aan de hande-

lingen die men verricht een wettelijk belang van de Vogelrichtlijn respectievelijk de Ha-

bitatrichtlijn ten grondslag dient te liggen. 

2.3 Bescherming houtopstanden 

De bescherming van houtopstanden is geregeld in hoofdstuk 4 van de Wet natuurbe-

scherming. Het is verboden houtopstanden geheel of gedeeltelijk te vellen of te doen 

vellen, zonder voorafgaande melding bij de provincie. Een houtopstand is hierbij gede-

finieerd als een eenheid van bomen of struiken met een oppervlakte van ten minste 

1.000 vierkante meter of een rijbeplanting die meer dan 20 bomen omvat. De wet 

schrijft verder voor dat wanneer een houtopstand geheel of gedeeltelijk is geveld, de 

grond binnen drie jaar moet worden herbeplant.  

 

Bovenstaande bescherming geldt niet voor alle houtopstanden. De regels zijn niet van 

toepassing op houtopstanden op erven of in tuinen, op fruitbomen, op windschermen 

om boomgaarden, op naaldbomen bedoeld om te dienen als kerstbomen, op kweek-

goed, op bepaalde beplantingen van wilgen of populieren, op bepaalde beplantingen 

bedoeld voor de productie van houtige biomassa en op houtopstanden binnen de, bij 

besluit van de gemeenteraad, vastgelegde grenzen van de bebouwde kom. Ook voor 

het dunnen van een houtopstand gelden de regels niet. 

 

De provincie kan regels stellen ten aanzien van de meldingsplicht en de plicht tot her-

beplanting. Ook kan de provincie een ontheffing verlenen ten behoeve van herbeplan-

ting op andere grond. Verder kan de provincie ontheffing verlenen en kan de provincie 

bij verordening vrijstelling verlenen van zowel de meldingsplicht als de plicht tot herbe-

planting.  
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3 Quick scan natuur 

3.1 Onderzoeksmethode 

De quick scan natuur is gebaseerd op een biotoopinschatting door een ecoloog van 

Econu. Bij het opstellen van de quick scan natuur is gebruikgemaakt van de meest re-

cente verspreidingsgegevens van soorten uit de Nationale Databank Flora en Fauna 

(NDFF). Voor aanvullende visualisering van deze gegevens wordt gebruik gemaakt 

van relevante literatuur.  

 

Op 24 mei 2019 heeft een ecoloog van Econu het plangebied en de directe omgeving 

verkend. Doel van deze veldverkenning was om een indruk te krijgen van de habitats 

ter plaatse en om de geschiktheid voor de verschillende soortgroepen te beoordelen. 

Het veldbezoek heeft nadrukkelijk niet de status van een volledige veldinventarisatie. 

Het eenmalige veldbezoek geeft slechts een globaal beeld van aanwezige soorten en 

habitats op basis van een momentopname.  

3.2 Gebiedsbescherming 

3.2.1 Wet natuurbescherming 

Het plangebied ligt niet in een gebied dat in het kader van de Wet natuurbescherming 

is aangewezen (zie navolgende afbeelding). Het plangebied ligt hemelsbreed 200 me-

ter van Natura 2000-gebied ‘Veluwe’. Met de beoogde ontwikkeling is een lichte toe-

name in stikstofuitstoot in het plangebied te verwachten. Stikstof kan, wanneer dit 

neerslaat op hiervoor gevoelige gebieden, een negatief effect op de natuurwaarden 

van dergelijke gebieden hebben. De sloop van het huidige gebouw en de nieuwbouw 

kunnen leiden tot een tijdelijke verhoogde uitstoot van stikstofverbindingen. Op basis 

van een eerste AERIUS berekening, gebaseerd op de sloop van het oude kerkge-

bouw, de aan- en afvoer van materialen, nieuwbouw van acht appartementen en de 

nieuwe functie wonen, zou de stikstofdepositie in het Natura 2000 gebied niet boven 

de 0,05mol/ha/jaar komen. Als we bovendien rekening houden met de enorme hoe-

veelheden stikstof die door het verkeer op de A50 en A12 en de passerende treinen 

uitgestoten worden, dan is het effect van deze tijdelijk verhoogde belasting te verwaar-

lozen. Andere negatieve effecten zijn door de tussengelegen verstoringen uit de kern 

van Velp en de afstand uit te sluiten. Het is daarom niet te verwachten dat de beoogde 

ontwikkeling een negatief effect op kernkwaliteiten of instandhoudingsdoelstellingen 

van in de omgeving liggende Natura 2000-gebieden zal hebben. Een voortoets Wet 

natuurbescherming wordt daarom niet noodzakelijk geacht. 
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Globale ligging van het plangebied (rood omkaderd) ten opzichte van Natura 2000 (lichtgroen) 

en NNN gebieden (donkergroen). Bron: Atlas van de leefomgeving. Bewerking: Econu. 

 

3.2.2 Natuurnetwerk Nederland 

Het plangebied ligt niet binnen Natuurnetwerk Nederland, weidevogelleefgebied, of 

ganzenfoerageergebied. Het dichtstbijzijnde gedeelte van het natuurnetwerk bevindt 

zich op 0,2 kilometer afstand ten noorden van het plangebied. Aangezien het plange-

bied niet in de NNN ligt, leidt de voorgenomen ingreep niet tot vermindering van de 

oppervlakte kwaliteit of samenhang van de aanwezige natuur. Ook externe verstorin-

gen op deze gebieden zijn door de beperkte omvang in ruimte en tijd van de ingreep 

en de afscherming door de kern van Wolfheze niet te verwachten. De voorgenomen 

ingreep zal geen effect op de wezenlijke waarden en kenmerken van het NNN heb-

ben. De bescherming van het NNN staat de uitvoering van het plan niet in de weg. 

3.3 Soortenbescherming 

3.3.1 Vaatplanten 

Volgens de verspreidingsgegevens van de Nationale Databank Flora en Fauna komen 

in de omgeving van het plangebied geen beschermde planten voor.  

 

In het plangebied zijn verschillende bomen en struiken zoals fijnspar, hulst, taxus, 

vuurdoorn, conifeer en kastanje waargenomen. Rond het gebouw staan kruiden als 

paardenbloem, boterbloem, hondsdraf, springbalsemien en divers cultivars. Het plan-

gebied bevat geen geschikt habitat voor beschermde vaatplanten, deze zijn in een 

verharde, bebouwde en deels verwilderde tuin zoals in het plangebied niet te ver-

wachten. 
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3.3.2 Grondgebonden zoogdieren 

Volgens de verspreidingsgegevens van de NDFF komen de beschermde boommarter 

en eekhoorn in de omgeving van het plangebied voor.  

 

De boommarter heeft een voorkeur voor oud (loof)bos, maar is ook in andere typen 

bos te vinden. Boommarters kiezen een rustplaats in boomholten, konijnen-, vossen- 

of dassenholen, tussen boomwortels of onder takkenbossen. Nesten worden vaak in 

spechten- of eekhoornholen of inrottingsholen gemaakt. Soms worden ook gebouwen 

aan de rand van een bos en nestkasten voor de boommarter of de bosuil gebruikt. In 

het plangebied zijn enkele bomen aanwezig. In deze bomen zijn geen holtes aange-

troffen die boommarters een verblijfplaats zouden kunnen bieden. 

 

De eekhoorn leeft in allerlei typen bos en is ook in tuinen of parken in de omgeving 

van bos aan te treffen. Ze maken een bolvormig nest van takken en bladeren op mini-

maal 6 meter hoogte in de boom. Ook worden natuurlijke boomholtes of spechtenho-

len als nestlocatie gebruikt. Het plangebied is geschikt leefgebied voor de eekhoorn 

en er worden waarnemingen van eekhoorns gemeld in de omgeving gemeld. In het 

plangebied is op nestlocaties en vraatsporen van de eekhoorn gecontroleerd, deze 

zijn niet aangetroffen. Het is mogelijk dat het plangebied tot de functionele leefomge-

ving van de eekhoorn behoort, maar het grootste deel van de bomen blijft staan, de 

omgeving biedt een groot aantal alternatieve foerageerplaatsen en nestlocaties voor 

eekhoorns. Op basis van deze gegevens kan worden uitgesloten dat de eekhoorns 

door de geplande activiteiten in hun natuurlijke verspreidingsgebied opzettelijk gedood 

en/of verstoord worden of dat voortplantings- of rustplaatsen beschadigd worden. 

3.3.3 Vleermuizen 

Volgens verspreidingsgegevens van de NDFF komen de gewone dwergvleermuis, 

laatvlieger en rosse vleermuis voor in de omgeving van het plangebied. Alle vleer-

muissoorten, alsmede hun verblijfplaatsen, essentiële foerageergebieden en vliegrou-

tes zijn strikt beschermd volgens de Wet natuurbescherming. 

 

Vleermuizen zijn globaal op te delen in gebouwbewonende soorten zoals gewone 

dwergvleermuis en boombewonende soorten als bijvoorbeeld rosse vleermuis en wa-

tervleermuis Daarnaast bestaan soorten die van beide elementen gebruikmaken. 

Daarbij is ook onderscheid te maken in zomer- en winterverblijfplaatsen van de ver-

schillende soorten. Sommige soorten zoals de gewone dwergvleermuis verblijven het 

gehele jaar in gebouwen (spouwmuren, achter gevelbetimmeringen, etc.). Andere 

soorten als de rosse vleermuis verblijven jaarrond in bomen (in holten, holen en achter 

loshangend schors). De watervleermuis overwintert echter weer in bunkers, grotten en 

kelders en verblijft in de zomerperiode in boomholten. 
 

Gebouwbewonende vleermuissoorten 

Gebouwbewonende vleermuizen hebben hun verblijfplaats achter gevelbetimmering, 

in spouwmuren, achter dakbeschot en in schoorstenen. In het kerkgebouw zijn op ver-

schillende plekken openingen gevonden waar vleermuizen een verblijfplaats kunnen 

vinden. Zo zijn er verschillende open stootvoegen in het gebouw aanwezig en zijn er 

langs de regenpijpen kieren aanwezig waar vleermuizen tussen kunnen kruipen. Door 
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de sloop van het gebouw kunnen aanwezige vleermuisverblijfplaatsen beschadigd of 

vernietigd worden. Er is dan sprake van overtreding van de Wet natuurbescherming. 

Nader onderzoek is noodzakelijk om te bepalen of er daadwerkelijk vleermuisverblijf-

plaatsen in het plangebied aanwezig zijn om overtreding van de Wet natuurbescher-

ming te voorkomen.  

 

Boombewonende vleermuissoorten 

Boombewonende soorten worden gevonden in holten en spleten in bomen en achter 

loshangend schors. Bomen dienen hiervoor een minimale diameter van 30 centimeter 

te hebben. Zo hebben vleermuizen genoeg ruimte in de boom. Vanaf deze diameter 

maken spechten ook holen in bomen, waarvan vleermuizen gebruik kunnen maken. 

Ook moeten de bomen dermate oud zijn, dat holtes door rotting ontstaan. In het plan-

gebied zijn bomen aanwezig die aan deze criteria voldoen. Verblijfplaatsen van boom-

bewonende vleermuizen zijn mogelijk in het plangebied te verwachten. 

 

Essentieel foerageergebied 

Alle in Nederland voorkomende vleermuizen leven van insecten. Zij foerageren 

daarom op plaatsen waar veel insecten aanwezig zijn. Voorbeelden van veel voorko-

mende foerageergebieden zijn openingen op kruinhoogte tussen bomen, boven water 

en in de luwte van dijken. Als een dergelijk foerageergebied van zeer groot belang is 

voor vleermuizen van een bepaalde verblijfplaats, kan gesproken worden van een es-

sentieel foerageergebied. Als een dergelijk foerageergebied verloren zou gaan, zou 

de voedselvoorziening van deze vleermuizen verdwijnen, waardoor ze de verblijf-

plaats moeten verlaten. Het verdwijnen van het foerageergebied leidt zo tot het niet 

meer functioneren van de verblijfplaats. Dergelijk essentieel foerageergebied is strikt 

beschermd. 

 

De bomen en struiken in het plangebied zijn geschikt als essentieel foerageergebied 

voor vleermuizen. Wellicht dat ook in de afgeschermde ruimte aan de achterzijde van 

de kerk door vleermuizen gefoerageerd wordt. Nader onderzoek naar het foerageer-

gebied is noodzakelijk om uitsluitsel te geven over hoe belangrijk het gebied voor in 

de buurt levende vleermuizen is. Wanneer er geen vleermuisverblijfplaatsen in het 

plangebied aanwezig zijn, is niet te verwachten dat het plangebied essentieel foera-

geergebied betreft.  

 

Essentiële vliegroutes 

Op de route van hun verblijfplaatsen naar hun foerageergebied worden door een aan-

tal soorten steeds dezelfde lijnvormige elementen gebruikt. Bijvoorbeeld de gewone 

dwergvleermuis gebruikt vaak bomenrijen waaraan het zich kan oriënteren. Als een 

dergelijke route verdwijnt of onderbroken wordt, vervalt deze mogelijkheid om van ver-

blijfplaats naar foerageergebied te komen. Vleermuizen moeten dan een alternatieve 

route zoeken. Als dit niet mogelijk is en als de vliegroute door veel vleermuizen wordt 

gebruikt, kan dit een groot negatief effect op de vleermuizenpopulatie in het gebied 

hebben. Daarom zijn dergelijke vliegroutes strikt beschermd. Van lijnvormige doorlo-

pende elementen in het plangebied is sprake vanwege de bomenrijen langs de wegen 

aan weerszijden van het plangebied. Essentiële vliegroutes zijn mogelijk in het plan-

gebied te verwachten.  
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3.3.4 Vogels 

Vogelsoorten met niet jaarrond beschermde nesten 

Het is mogelijk dat in de bomen en struiken in het plangebied vogels met niet jaarrond 

beschermde nesten tot broeden komen. Om te voorkomen dat bij de werkzaamheden 

eventueel aanwezige nesten van broedende vogels worden beschadigd, adviseren wij 

deze werkzaamheden buiten de broedperiode te starten. Als vogels op zoek gaan 

naar een geschikte broedlocatie en merken dat het plangebied en de directe omge-

ving te verstorend zijn, zullen ze een andere locatie zoeken. Daarnaast kan ook in de 

broedperiode gestart worden met de werkzaamheden. Dan dient aantoonbaar te wor-

den vastgesteld door een expert op het gebied van vogels dat met de ruimtelijke ont-

wikkeling geen nesten vernield worden en dat er geen verstoring optreedt die van we-

zenlijke invloed is op de gunstige staat van instandhouding van een vogelsoort. De 

broedperiode van vogels loopt globaal van half maart tot half augustus, maar de nes-

ten van vogels die buiten deze periode broeden zijn ook beschermd. 

 

Vogelsoorten met jaarrond beschermde nesten 

Volgens de verspreidingsgegevens van de NDFF komen de bosuil, buizerd, huismus 

en wespendief in de omgeving van het plangebied voor. De nesten van deze vogel-

soorten zijn jaarrond beschermd. Hieronder wordt in meer detail beschreven of en in 

welke mate het gebied geschikt kan zijn voor betreffende soorten. 

 

Huismussen broeden in kieren en spleten van bebouwing en tevens vaak onder 
(ronde) dakpannen. Een geschikte leefomgeving van de huismus bestaat uit een 
combinatie van een geschikte nestgelegenheid, voedsel, drinkwater en voldoende 
dekking in de vorm van stekelige of groenblijvende struiken. Voornamelijk plekken 
waar bebouwing wordt afgewisseld met groenvoorzieningen herbergen hoge 
dichtheden aan huismussen. Het dak van de kerk heeft dakpannen, daarnaast zijn er 
diverse bijgebouwen waar huismussen een nestplaats kunnen hebben. Doordat er 
bomen en struiken in de directe omgeving van de planlocatie staan, is er 
foerageergebied en schuilmogelijkheid in de directe omgeving van deze mogelijke 
nestplaatsen aanwezig. Het is daarom niet uit te sluiten dat huismussen het 
plangebied gebruiken als broed- en verblijflocatie. Bij de sloop van de verschillende 
gebouwen en het verwijderen van de groene elementen in het plangebied gaat 
daarom mogelijk broed- en leefgebied van de huismus verloren. Nader onderzoek 
naar de soort is noodzakelijk om de gebruiksfuncties van de soort in het plangebied 
nader inzichtelijk te maken om overtreding van de Wet natuurbescherming te 
voorkomen. 
 

Andere soorten met jaarrond beschermde nesten, maken hun nesten op hoge gebou-

wen (slechtvalk), langs stromende beken (grote gele kwikstaart), in hoge bomen in 

bos of boomgroepen (buizerd, havik en sperwer), in oude nesten van kraaien, bui-

zerds en eksters in boomgroepen (wespendief) in oude nesten van kraaien en roofvo-

gels in naaldbomen (bosuil, ransuil), of op speciale nestpalen (ooievaar). Deze ele-

menten zijn niet in het plangebied aanwezig en in het plangebied zijn geen nesten 

aangetroffen. Nesten van deze jaarrond beschermde vogelsoorten zijn daarom niet in 

het plangebied te verwachten. 
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3.3.5 Reptielen 

Volgens verspreidingsgegevens van de NDFF komen gladde slang, zandhagedis, ha-

zelworm en ringslang in de buurt van het plangebied voor.  

 

De hazelworm leeft in bossen, bosranden, houtwallen en heide maar ook in parken en 

tuinen in een bosrijke omgeving. Hazelwormen leven deels ondergronds, onder blad 

of onder heidestruiken. Hazelwormen leven ter bescherming tegen vijanden vaak in 

mierenhopen. Het winter habitat van hazelwormen bestaat uit oude holen (konijnen) 

en composthopen. Het habitat van de zandhagedis bestaat uit vochtige gebieden zo-

als graslanden, natte weiden, drogere delen van moerassen of veengebieden, duinen, 

open bossen en bosranden. Open plekken om te zonnen zijn een voorwaarde voor 

vestiging. Winterverblijven bestaan uit vorstvrije plekken in zeggepollen, zandholen of 

onder boomstronken. 

Hazelworm en zandhagedis zijn enkel in de bos- en heidegebieden buiten de kern van 

Wolfheze aangetroffen. Het plangebied is door omliggende wegen ook te geïsoleerd 

gelegen waardoor deze soorten het plangebied ook niet kunnen bereiken. Deze soor-

ten zijn daarom niet in het plangebied te verwachten. 

 

De gladde slang bewoont vooral droge heideterreinen, maar ook hogere delen van 

hoogveengebieden en open bossen en jonge aanplant op zandgrond. Het substraat in 

de Nederlandse leefgebieden bestaat uit zand of veen, nooit uit klei. De soort komt in 

grote delen van Europa ook voorkomen op kalkgraslanden, in groeven en op stapel-

muren en oude gebouwen. In Nederland wordt dit type habitat op de Sint Pietersberg 

bewoont. Gladde slangen leven vooral van jonge nestmuizen en hagedissen. In de 

omgeving van Wolfheze wordt een waarneming gemeld in 2016, deze waarneming 

was aan de andere zijde van de A50. Het is niet waarschijnlijk dat de gladde slang in 

het plangebied voorkomt. 

 

Ringslangen zijn de enige in Nederland levende reptielen die ook in een meer stede-

lijke omgeving is te vinden. Ringslangen komen voor in de buurt van water op ver-

hoogde terreinen zoals dijken, spoorbanen of struwelen. Belangrijk hierbij is de aan-

wezigheid van natuurlijke oevers met open plekken en ruigte zodat deze zowel 

zongelegenheid als schuilplaatsen bieden. Door de afwezigheid van watergangen en 

oevers in de directe omgeving van het plangebied is de ringslang niet in het plange-

bied te verwachten. 

3.3.6 Amfibieën 

Volgens de verspreidingsgegevens van de NDFF komen in de omgeving van het plan-

gebied geen beschermde soorten amfibieën voor. Beschermde amfibieën komen 

voornamelijk voor in schone poelen en vijvers, in heide- en veengebied en in uiter-

waarden. Dergelijk gebied is niet in het plangebied aanwezig. Dergelijke soorten zijn 

daarom niet in het plangebied te verwachten.  

3.3.7 Vissen 

In het plangebied zijn geen permanent watervoerende elementen aanwezig. De aan-

wezigheid van strikt beschermde vissen in het plangebied is daarmee uitgesloten. 
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3.3.8 Insecten en andere ongewervelden 

Beschermde insectensoorten en andere beschermde ongewervelden eisen een zeer 

specifiek habitat. Deze soorten komen in stabiele habitattypen voor zoals heiden en 

venen. In het betreffende plangebied is geen sprake van een dergelijke stabiele leef-

omgeving en de juiste leefomstandigheden voor dergelijke soorten. Er wordt in de 

NDFF melding gemaakt van een waarneming grote vos, in het plangebied groeien 

echter geen waardplanten van deze soort (iep, zoete kers en sommige wilgensoor-

ten). Beschermde insecten en andere ongewervelden zijn daarom niet te verwachten 

in het plangebied.  

3.4 Bescherming houtopstanden 

Bij deze ruimtelijke ontwikkeling wordt geen houtopstand geveld waarop het bescher-

mingsregime van de Wet natuurbescherming van toepassing is want de bomen en 

struiken die worden geveld liggen in een tuin en zijn onderdeel van een eenheid bo-

men en struiken waarvan de oppervlakte niet groter is dan duizend vierkante meter. 

De bescherming van houtopstanden vormt dan ook geen beperking voor de beoogde 

ruimtelijke ontwikkeling. 
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4 Conclusie en advies 

In deze quick scan is onderzocht of er beschermde natuurwaarden, volgens de nu gel-

dende natuurwet- en regelgeving, aan- of afwezig zijn in het plangebied. Ook is nage-

gaan of de ruimtelijke ontwikkeling die mogelijk wordt gemaakt, mogelijk negatieve ef-

fecten kan hebben op beschermde natuur buiten het plangebied.  

4.1 Gebiedsbescherming 

Uit voorliggend onderzoek blijkt dat er verschillende Natura 2000-gebieden in de buurt 

van het plangebied liggen. Met de geplande ruimtelijke ontwikkeling is een tijdelijke, 

lichte toename in stikstofuitstoot in het plangebied te verwachten. Door de aanwezig-

heid van de A50, A12 en een drukke spoorlijn, is te verwachten dat de minimale, tijde-

lijk verhoogde uitstoot van stikstof in het plangebied geen negatief effect op de stik-

stofdepositie, instandhoudingsdoelstellingen of kernkwaliteiten van deze gebieden 

zullen hebben. Nader onderzoek in de vorm van een voortoets Wet natuurbescher-

ming wordt daarom niet noodzakelijk geacht. 

 

Uit voorliggend onderzoek blijkt dat het plangebied niet in het Natuurnetwerk Neder-

land ligt. De voorgenomen ingreep zal geen effect op de wezenlijke waarden en ken-

merken van het NNN hebben. De bescherming van het NNN staat de uitvoering van 

het plan niet in de weg. 

4.2 Soortenbescherming 

Volgens de verspreidingsgegevens van de Nationale Databank Flora en Fauna komen 

de beschermde soorten als huismus, boommarter, eekhoorn, ringslang, gladde slang, 

hazelworm, zandhagedis, verschillende soorten vleermuizen en enkele vogelsoorten 

met jaarrond beschermde nesten in de omgeving van het plangebied voor. Door het 

uitgevoerde veldbezoek in het plangebied is duidelijk geworden dat enkele essentiële 

elementen van beschermde diersoorten niet op voorhand kunnen worden uitgesloten 

in het plangebied. Het betreft verblijfplaatsen en foerageergebied van vleermuizen en 

nestplaatsen van de huismus. Om uitsluitsel te krijgen over de aan- of afwezigheid 

van deze soorten dient nader soortgericht onderzoek uitgevoerd te worden. 

4.2.1 Onderzoekseisen en -periodes 

Voor veel beschermde plant- en diersoorten zijn protocollen opgesteld waarin be-

schreven staat waar het nader soortgericht onderzoek aan moet voldoen om aan- of 

afwezigheid van de betreffende soort aan te kunnen tonen. 

 

Vleermuizen 

Het nader onderzoek naar verblijfplaatsen van vleermuizen dient plaats te vinden vol-

gens bepaalde richtlijnen, zoals verwoord in het vleermuisprotocol 2017 (Netwerk 

Groene Bureaus, Gegevensautoriteit Natuur). Het vleermuisprotocol stelt vast dat vier 

veldbezoeken uitgevoerd dienen te worden. Twee daarvan dienen plaats te vinden in 

de periode van 15 mei tot en met 15 juli met een tussenperiode van circa 30 dagen. 
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De andere twee veldbezoeken dienen tussen 15 augustus en 30 september plaats te 

vinden met een tussenperiode van circa 20 dagen.  

 

Tijdens deze veldbezoeken zal gebruik worden gemaakt van een batdetector of bat-

logger. Dit zijn apparaten waarmee de onhoorbare ultrasone geluiden van vleermui-

zen worden opgevangen en vertaald in voor mensen hoorbare geluiden. Door het uit-

voeren van vier veldbezoeken kan met voldoende juridische zekerheid aannemelijk 

worden gemaakt of vleermuizen wel of niet aanwezig zijn in het plangebied. Mocht uit 

dit onderzoek blijken dat verblijfplaatsen van vleermuizen aanwezig zijn of dat essenti-

eel foerageergebied aanwezig is, dan dient mogelijk een ontheffing Wet natuurbe-

scherming aangevraagd te worden..  

 

Huismussen 

Het nader onderzoek naar de huismus dient plaats te vinden volgens bepaalde richtlij-

nen zoals verwoord in de soortenstandaard van de huismus (RVO, 2014). Het onder-

zoek dient plaats te vinden door middel van twee gerichte veldbezoeken in de periode 

1 april tot en met 15 mei of door middel van vier gerichte veldbezoeken in de periode 

10 maart tot en met 20 juni. De inventarisaties dienen onder goede weersomstandig-

heden plaats te vinden, op geluidsluwe momenten, rond één à twee uur na zonsop-

komst en met een tussenperiode van 10 dagen. Mocht uit dit onderzoek blijken dat 

verblijfplaatsen van huismussen aanwezig zijn, dan dient mogelijk een ontheffing van 

de Wet natuurbescherming aangevraagd te worden. 

 

Navolgend overzicht geeft de onderzoeksperiodes van alle te onderzoeken soorten 

weer.  

 

4.2.2 Broedperiode 

Van alle van nature in Nederland in het wild levende vogels mag het nest tijdens het 

broeden (van start van nestbouw tot en met het uitvliegen van de jongen) niet worden 

beschadigd of vernield. De periode waarin de meeste vogelsoorten broeden, loopt glo-

baal van half maart tot half augustus, maar ook broedgevallen buiten deze periode zijn 

gewoon beschermd.  

 

Uit voorliggend onderzoek blijkt dat in en direct rond het plangebied vogels kunnen 

gaan broeden. Wij adviseren daarom om de geplande ruimtelijke ontwikkeling buiten 

de broedperiode te starten. Op deze manier worden geen in gebruik zijnde nesten be-

schadigd of vernield. Ook zullen vogels in en direct rond het plangebied geen nest 

bouwen, omdat te veel verstoring aanwezig is.  

 

Indien de werkzaamheden echt in de broedperiode gestart moeten worden, is nader 

onderzoek naar broedende vogels noodzakelijk. Kort voor de start van de werkzaam-

heden dient dan door een ecoloog met kennis van vogels door middel van één 

Soortgroep Soort/functie Jan Feb Mrt Apr Mei Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 

Vleermuizen Verblijfplaatsen                         

Huismussen Nestlocaties                         
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veldbezoek onderzocht te worden of broedende vogels in en direct rond het plange-

bied aanwezig zijn. Als deze niet aanwezig zijn, kunnen de werkzaamheden starten. 

Als wel een broedende vogel aanwezig is, mogen de werkzaamheden niet starten. Er 

dient dan met een ecoloog met kennis van vogels naar een oplossing gezocht te wor-

den.  

4.2.3 Zorgplicht 

Iedereen neemt voldoende zorg in acht voor alle natuur en in het wild levende dieren, 

planten en hun directe leefomgeving. Dit houdt in elk geval in dat iedereen die weet 

dat hij schade aan natuur gaat veroorzaken door een bepaalde handeling, hij deze 

handeling daarom niet uitvoert, of maatregelen neemt om schade aan de natuur door 

de handeling zoveel mogelijk te voorkomen. Probeer bijvoorbeeld bij de ruimtelijke in-

greep zoveel mogelijk bomen, struiken en overig groen te behouden. Werken buiten 

de winterperiode voorkomt dat dieren die in winterrust zijn verstoord of gedood wor-

den. 

4.3 Bescherming houtopstanden 

Bij deze ruimtelijke ontwikkeling wordt geen houtopstand geveld waarop de regels van 

de Wet natuurbescherming van toepassing zijn. De bescherming van houtopstanden 

vormt dan ook geen beperking voor de beoogde ruimtelijke ontwikkeling. 

4.4 Vervolgstappen 

− Uitvoeren nader onderzoek vleermuizen, gierzwaluw en huismus 

− Houd rekening met broedende vogels 

− Houd rekening met de zorgplicht 
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1 Inleiding 

1.1 Aanleiding 

Aan de Lawijckerhof 6 in Wolfheze ligt een kerkgebouw dat door Schipper Bosch her-

ontwikkeld zal worden. Het voornemen bestaat om in het bestaande kerkgebouw ap-

partementen te realiseren. De bijgebouwen aan de achterzijde van de kerk zullen ge-

sloopt worden en plaats maken voor een klein appartementencomplex. Hiervoor is het 

noodzakelijk de huidige bebouwing deels te slopen. Voor de vaststelling van een 

nieuw bestemmingsplan is het noodzakelijk dat de haalbaarheid ervan wordt aange-

toond. Er dient daarom vanuit de ecologie onderzocht te worden of met de ruimtelijke 

ontwikkelingen die het plan toestaat sprake is van overtreding van de geldende na-

tuurwet- en regelgeving.  

In een eerder stadium werd in een quick scan natuur vastgesteld dat met de ruimte-

lijke ontwikkeling mogelijk sprake kan zijn van het verstoren van beschermde natuur-

gebieden en beschermde soorten en dat nader onderzoek naar huismus, gierzwaluw 

en vleermuis noodzakelijk was. 

In de voorliggende rapportage worden de resultaten van de soortgerichte onder-

zoeken naar huismus, gierzwaluw en vleermuis gepresenteerd. Bovendien wordt de 

impact van de geplande ruimtelijke ontwikkeling op de gunstige staat van instandhou-

ding van genoemde soort(groep)en beschouwd en worden er mitigerende maatrege-

len beschreven die deze impact minimaliseren. 
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2 Plangebied 

2.1 Huidige situatie 

Het plangebied bevindt zich in de kern van Wolfheze (provincie Gelderland). De om-

geving van Wolfheze kenmerkt zich door agrarische gronden, bos en heidegebieden. 

Het plangebied ligt in het centrum van Wolfheze. De directe omgeving van het plange-

bied kenmerkt zich voornamelijk door de aanwezigheid van ruime villa’s en enkele 

grotere gebouwen. Het plangebied is in het centrum van Wolfheze gelegen, maar ligt 

in een buurt met veel groene tuinen, vlakbij een bosgebied. Navolgende afbeeldingen 

geven de globale ligging van het plangebied weer. 

 

 

Figuur 1; Topografische kaart met de globale ligging van het plangebied (rood omkaderd).Bron: 

Google Maps. Bewerking: Econu. 
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Figuur 2; Luchtfoto met de globale ligging van het plangebied (rood omkaderd). Bron: Google. 

Bewerking: Econu. 

 

Op 24 mei 2019 is een veldbezoek uitgevoerd in het kader van de ecologische quick 

scan. Het kerkgebouw heeft kruisvorm en aan de achterzijde bevinden zich mog 

enkele gebouwen die verbonden zijn met de kerk. Rond de kerk staan enkel hoge 

bomen en struiken, aan de achterzijde is een kleine omsloten tuin.  

 

De kerk is gebouwd met bakstenen en heeft een pannendak, de toestand van het 

gebouw is enigszins onderkomen. Er zijn kieren en gaten in het dak en enkele 

openingen waargenomen. Er zijn geen open stootvoegen waargenomen. De lage 

klokketoren naast het kerkgebouw is open aan de onderkant. De omliggende huizen 

hebben riante tuinen met zeer veel groen en hoogopgaande bomen (zie Figuur 3 voor 

een foto impressie). 
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Figuur 3; Impressie foto’s van de locatie in Wolfheze. 

2.2 Toekomstige situatie 

In de toekomstige situatie is de huidige kerk omgevormd naar vier woningen, daartoe 

wordt het gebouw ingrijpend gerestaureerd, worden er aan de buitenzijde “serres” en 

dakkapellen aangebouwd, zal het gehele dak vernieuwd worden en dient inpandig de 

beschikbare ruimte verdeeld te worden. Het buurtcentrum, laagbouw aan de achter-

zijde van de kerk, zal gesloopt worden, ter plekke worden twee blokken met twee-on-

der-een-kap woningen gerealiseerd (zie figuur 4).  

 

Figuur 4; Impressie toekomstige situatie Lawijckerhof 6 in Wolfheze. 
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3 Onderzoek 

Het onderzoek naar de aanwezigheid van huismussen, gierzwaluwen en vleermuizen 

wordt zo veel mogelijk volgens de geldende richtlijnen en protocollen uitgevoerd. 

Daarbij wordt met name gebruik gemaakt van de richtlijnen die in de soortendocumen-

ten van de RVO genoemd worden of het Vleermuisprotocol 2017.  

3.1 Methoden 

3.1.1 Huismus 

Tussen 1 april en 15 mei werd het plangebied die keer vanaf één tot twee uur na 

zonsopgang bezocht door twee ecologen. Daarbij werd mede met behulp van een ver-

rekijker gelet op baltsende dieren, nest indicerend gedrag en de zichtbaarheid van 

nestlocaties. In tabel 1 worden de bezoekdata, bezoekduur en de weersomstandighe-

den beschreven. 

3.1.2 Gierzwaluw 

Gedurende de veldbezoeken is voornamelijk visueel met behulp van een verrekijker 

geïnventariseerd. Daarnaast is tijdens het 'gieren' gelet op de bijbehorende geluiden. 

Tussen 1 juni en 15 juli zijn de bezoeken vanaf een uur voor zonsondergang tot twee 

uur daarna uitgevoerd. Het plangebied werd drie keer bezocht door twee ecologen. In 

tabel 1 worden de bezoekdata, bezoekduur en de weersomstandigheden beschreven. 

 

3.1.3 Vleermuizen 

Het plangebied werd in totaal zes keer gedurende minimaal twee uur bezocht in het 

kader van het vleermuisonderzoek. Een bezoek was speciaal gericht op het onder-

zoeken van het gebouw op de mogelijk aanwezige winterverblijven. Op 19 januari 

2020 werden de zolders van het kerkgebouw geïnspecteerd op vleermuizen, prooires-

ten, smeersporen en uitwerpselen. Een veldbezoek vond plaats in de ochtend van 19 

mei 2020 tussen 3:00 uur en 5:30 uur, de andere vier vanaf zonsondergang tot een 

uur na middernacht. Tijdens deze veldbezoeken werd door twee ecologen met behulp 

van batdetectors (Petterson D500M) geluisterd naar de aanwezige soorten. Ook werd 

met een warmtebeeldcamera (FLIR SCIOM OTM 136) gezocht naar verblijfplaatsen 

en vliegende vleermuizen. Tevens werd gelet op het gedrag van de waargenomen in-

dividuen, met name werd gelet op zwermgedrag, vliegroutes en aanwezige foerageer-

gebieden. In tabel 1 worden de bezoekdata, bezoekduur en de weersomstandigheden 

beschreven. 
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3.2 Bezoeken/weersomstandigheden 

Met behulp van de richtlijnen en protocollen voor de genoemde soorten werd het veld-

werk uitgevoerd op de data zoals deze in Tabel 1 genoemd worden. 

 

Tabel 1; veldbezoeken en weersomstandigheden soortgericht onderzoek Lawijckerhof 6 Wolf-

heze. 

Huismus 7-4-2020 30-4-2020 10-5-2020   

Weersom-

standighe-

den 

120C, een 

uur voor 

het bezoek 

een lichte 

miezerbui, 

2Bft, be-

wolkt 

120C, 

droog, 2Bft, 

zwaar be-

wolkt 

140C, 

droog, 2Bft, 

bewolkt 

  

Bijzonder-

heden 

Beide bezoeken vonden plaatst tussen 7-10 uur in de ochtend. 

Gierzwaluw 2-6-2020 16-6-2020 29-6-2020   

Weersom-

standighe-

den 

240C, 

droog, 2Bft, 

half bewolkt 

180C, 

droog, 2Bft, 

bewolkt 

200C, 

droog, 3Bft, 

bewolkt 

  

Bijzonder-

heden 

De bezoeken vonden plaatst tussen 20-23:30 uur. 

Vleermuis 29-8-2019 26-9-2019 19-5-2020 16-6-2020 29-6-2020 

Weersom-

standighe-

den 

20-140C, 

droog, 3Bft, 

half bewolkt 

17-150C, 

droog, 3Bft, 

bewolkt 

120C, 

droog, 2Bft, 

bewolkt 

18-160C, 

droog, 2Bft, 

bewolkt 

20-170C, 

droog, 3Bft, 

bewolkt 

Bijzonder-

heden 

Avondbezoek van 22-01 uur, ochtendbezoek van 3-5:30 uur. Op 19-

1-2020 vond een inspectie van de zolders plaats. 
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4 Resultaten 

4.1 Huismus 

Tussen 1 april en 15 mei werd het plangebied drie keer tussen 7-10 uur in de ochtend 

bezocht door twee ecologen (zie Tabel 1). Daarbij werd mede met behulp van een 

verrekijker gelet op baltsende dieren, nest indicerend gedrag en de zichtbaarheid van 

nestlocaties. In het plangebied zijn geen nesten van huismussen aangetroffen. Wel 

werden tijdens de bezoeken roepende mannetjes bij huizen in de omgeving waarge-

nomen, tevens werd meermaals een foeragerende huismus in het plangebied waarge-

nomen. De struiken rond het kerkgebouw worden door huismussen niet frequent ge-

bruikt als schuilplaats. In de omgeving van het plangebied zijn territoriale mannetjes 

waargenomen, dichte hagen waar groepjes huismussen in schuilen en een groot aan-

tal tuinen met veel groen, maar ook open plekken op de grond. In de onderstaande fi-

guur 5 staan de verzamelde waarnemingen tijdens de verschillende veldbezoeken in 

het kader van het onderzoek naar de huismus. 

 

 

Figuur 5; Waarnemingen huismus tijdens het soortgerichte onderzoek Lawijckerhof 6 in 

Wolfheze. 

4.2 Gierzwaluw 

Gedurende de veldbezoeken is voornamelijk visueel met behulp van een verrekijker 

geïnventariseerd. Daarnaast is tijdens het 'gieren' gelet op de bijbehorende geluiden. 

Tussen 1 juni en 15 juli zijn de bezoeken vanaf een uur voor zonsondergang tot twee 

uur daarna uitgevoerd. Het plangebied werd drie keer bezocht door twee ecologen 
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(zie tabel 1). Er zijn geen gierzwaluwnesten aangetroffen. Er is eenmaal (tijdens het 

bezoek op 16-6-2020) waargenomen dat een drietal gierzwaluwen vrijwel tegelijkertijd 

de dakpunt aan de voorzijde van de kerk aantikten, er werd niet ingevlogen. Ook later 

op de avond of tijdens het daaropvolgende gierzwaluw bezoek werden geen invliegers 

geconstateerd. Tijdens de verschillende bezoeken zijn wel veel (hoog) overvliegende 

gierzwaluwen waargenomen. Tevens werd door kleine groepjes gierzwaluwen in de 

omgeving van de kerk en rond de kerk zelf gegierd. Buiten de eenmalige waarneming 

van de drie gierzwaluwen die tegelijkertijd de dakpunt aan de voorzijde aantikten, is er 

geen interactie met het kerkgebouw waargenomen. Het buurtcentrum aan de achter-

zijde is ongeschikt voor gierzwaluwen vanwege het lage, platte/vlakke dak. 

Alle waarnemingen zijn samengevat in Figuur 5. 

 

 

Figuur 5; Waarnemingen huismus tijdens het soortgerichte onderzoek Lawijckerhof 6 in 

Wolfheze. 

4.3 Vleermuizen 

Het plangebied werd in totaal zes keer gedurende minimaal twee uur bezocht in het 

kader van het vleermuisonderzoek. Een bezoek was speciaal gericht op het onder-

zoeken van het gebouw op de mogelijk aanwezige winterverblijven. Op 19 januari 

2020 werden de zolders van het kerkgebouw geïnspecteerd op vleermuizen, prooi-

resten, smeersporen en uitwerpselen. Een veldbezoek vond plaats in de ochtend van 

19 mei 2020 tussen 3:00 uur en 5:30 uur, de andere vier veldbezoeken vonden plaats 

vanaf zonsondergang tot een uur na middernacht. Tijdens deze veldbezoeken werd 

door twee ecologen met behulp van batdetectors (Petterson D500M) geluisterd naar 

de aanwezige soorten. Ook werd met een warmtebeeldcamera (FLIR SCIOM OTM 
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136) gezocht naar verblijfplaatsen en vliegende vleermuizen. Tevens werd gelet op 

het gedrag van de waargenomen individuen, met name werd gelet op zwermgedrag, 

vliegroutes en aanwezige foerageergebieden. 

 

In de figuren 6a (paarperiode) en 6b (kraamperiode) staan de gecombineerde waarne-

mingen van betreffende periode. 

 

 

Figuur 6a; Waarnemingen vleermuis (paarperiode) tijdens het soortgerichte onderzoek 

Lawijckerhof 6 in Wolfheze. 

 

 

Figuur 6b; Waarnemingen vleermuis (kraamperiode) tijdens het soortgerichte onderzoek 

Lawijckerhof 6 in Wolfheze. 
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In de paarperiode werden gewone dwergvleermuizen, laatvliegers en rosse vleermui-

zen in en rond het plangebied waargenomen. Er werd in en rond het plangebied ge-

foerageerd, er zijn drie uitvliegende gewone dwergen waargenomen, twee vleermui-

zen die aan de achterzijde onder de nokpannen vandaan kwamen en een vleermuis 

die uit de brede opening aan de voorzijde van de kerk kwam. 

 

Er is geen middernachtelijk zwermgedrag bij de hogere bebouwing van het plangebied 

waargenomen, evenmin werden verblijfplaatsen in de aanwezige bomen gevonden. 

Tijdens de inspectie van de zolderruimtes op 19-1-2020 zijn geen aanwijzingen voor 

de aanwezigheid van overwinterende vleermuizen aangetroffen. 

 

In de kraamperiode werden gewone dwergvleermuizen, ruige dwergvleermuizen, laat-

vliegers en rosse vleermuizen in en rond het plangebied waargenomen. Tijdens de 

veldbezoeken werd drie keer waargenomen dat gewone dwergvleermuizen uitvlogen, 

het ging steeds om kleine aantallen, 1-3 dieren. De locaties waar de vleermuizen uit-

vlogen zijn in Figuur 6b weergegeven, het betreft hier zomerverblijven. Een locatie be-

vindt zich aan de voorzijde van het kerkgebouw, daar is een grote opening boven in 

de dakpunt. Een andere locatie is het torentje op het dak van de kerk, daar is aan de 

zijkant een opening waar vleermuizen makkelijk in en uit kunnen vliegen. De derde lo-

catie bevindt zich bij de nokpan van het kerkdak, onder deze pan kwam een vleermuis 

uitvliegen.  

 

In en rond het plangebied wordt door vleermuizen gefoerageerd, maar deze dieren 

beperkten zich niet tot het plangebied. Er werd in de wijde omgeving gefoerageerd en 

een deel van de voorbijvliegende vleermuizen verdwenen in de aangrenzende bosge-

bieden om daar te foerageren. De bomen aan de Johan Stratiuslaan vormen een lijn-

vormig element waar vleermuizen langs vlogen, echter, de meeste vleermuizen vlo-

gen in een route haaks op dit lijnvormige element richting de aangrenzende bossen. 

 

Er zijn in het plangebied drie zomerverblijven van gewone dwergvleermuizen aange-

troffen, daarnaast zijn er drie paarverblijven van de gewone dwergvleermuis aange-

toond. Twee van deze verblijfplaatsen werd zowel als zomer- als paarverblijf gebruikt, 

zodat er effectief vier verblijfplaatsen aanwezig zijn. Er zijn geen aanwijzingen voor 

grootschalige winter- of kraamverblijven. De bomenrij langs de Johan Stratiuslaan 

wordt weliswaar als vliegroute door enkele vleermuizen gebruikt, maar vormt geen es-

sentiële vliegroute. De meeste vleermuizen vliegen haaks op dit element naar foera-

geergebieden elders. Bovendien zijn er in de omgeving voldoende alternatieve routes 

beschikbaar. Er is geen sprake van een essentieel foerageergebied voor vleermuizen 
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in het plangebied, er zijn een groot aantal alternatieve locatie bereikbaar en beschik-

baar voor de aanwezige vleermuizen. 
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5 Geplande ingreep en gevolgen 

Om de gewenste situatie zoals gepresenteerd in Figuur 4 te kunnen realiseren wordt 

het buurtcentrum gesloopt. Ter plekke worden vier woningen gerealiseerd in de vorm 

van twee twee-onder-een-kap-huizen. Het dak van het kerkgebouw wordt waarschijn-

lijk volledig vervangen en het kerkgebouw wordt gerestaureerd. Er worden kleine aan-

bouwen in de hoeken van de kerk geplaatst en op het dak komen in de vier hoeken 

dakkapellen. Inpandig wordt het kerkgebouw volledig opnieuw ingericht en aan de bui-

tenzijde worden raampartijen uitgebreid. De sloop van het buurtcentrum heeft geen 

gevolgen voor beschermde flora- en/of fauna, er zijn geen beschermde soorten, nes-

ten/verblijfplaatsen aanwezig. 

 

Het is aannemelijk dat de vier aanwezige zomer- en/of paarverblijven van de gewone 

dwergvleermuizen in het kerkgebouw vernietigd worden bij de geplande ingreep. Hier-

voor dient een ontheffing Wnb aangevraagd te worden conform toetsing Europees HR 

(Wnb, art 3.8). Deze aangevraagde ontheffing wordt beoordeeld a.h.v.: 

• geen andere bevredigende oplossing (alternatievenoverweging); 

• aanwezigheid geldig wettelijk belang; 

• geen afbreuk aan streven om gunstige staat van instandhouding populaties te 

laten voortbestaan. 

 

Voor de betreffende aangevraagde ontheffing (Wettelijke belangen art 3.8, lid 5, 

onderdeel b) zijn de volgende wettelijke belangen relevant: 

• de bescherming van flora en fauna en in stand houden natuurlijke habitats; 

• het voorkomen van ernstige schade aan gewassen, vee, bossen, visgronden, 

• wateren of andere vormen van eigendom; 

• de volksgezondheid, openbare veiligheid of dwingende redenen van groot 

openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard 

en voor het milieu wezenlijk gunstige effecten; 

• onderzoek en onderwijs, repopulatie of herintroductie van soorten; 

• op selectieve wijze een beperkt vastgesteld aantal soorten te vangen of te 

plukken of onder zich te hebben. 

 

In deze casus zal het wettelijke belang met name de volksgezondheid, openbare vei-

ligheid en/of dwingende redenen van groot openbaar belang zijn. De realisatie van 

hoognodige nieuwe woningen, het voorkomen van het verval van een monumentaal 

pand en het economisch rendabel maken van een locatie die centraal in een dorp ge-

legen is vormt een geldig wettelijk belang met sociale, economische en voor het milieu 

wezenlijk gunstige effecten. 
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6 Mitigatie 

Negatieve effecten op gewone dwergvleermuis kunnen ontstaan doordat bij de sloop 

van de panden zomerverblijven en zomer-/kraamverblijven van gewone dwergvleer-

muis verloren gaan. Ook zou dit een verstoring van gewone dwergvleermuis. Deze ef-

fecten leiden tot een overtreding van de Wet natuurbescherming. 

In dit hoofdstuk is aangegeven welke maatregelen genomen moeten worden om 

schade aan deze beschermde soorten zoveel mogelijk te voorkomen dan wel te be-

perken. Hierbij worden de Kennisdocumenten voor gewone dwergvleermuis (BIJ12, 

2017) gevolgd. Werken conform de eisen uit deze kennisdocumenten geeft een grote 

mate van zekerheid dat de mitigerende maatregelen van voldoende kwaliteit zijn om 

overtreding van de Wet natuurbescherming zoveel mogelijk te voorkomen. 

6.1 Huismus 

De huismus heeft een drietal nestlocaties in de omgeving van het plangebied. Boven-

dien zijn in de directe omgeving foeragerende en rustende huismussen waargeno-

men. In de nabije omgeving zijn voldoende alternatieven voor rust- en verblijfplaatsen 

voor huismussen aanwezig en er worden bij de geplande werkzaamheden geen nes-

ten vernietigd. Er hoeven dan ook geen specifieke maatregelen genomen te worden 

voor de huismussen. Wel dient in het kader van de algemene zorgplicht dat verstoring 

van huismussen in de omgeving tot een minimum beperkt moet blijven. Om de effec-

ten voor de huismus te minimaliseren dient de sloop van de gebouwen buiten vorstpe-

riodes en de broedperiodeplaats te vinden. Dus voor maart of na september. 

6.2 Gierzwaluw 

In de directe omgeving van het plangebied wordt door gierzwaluwen gefoerageerd, 

broedlocaties bevinden zich echter buiten de invloedsfeer van de werkzaamheden. 

Specifieke maatregelen voor gierzwaluwen hoeven dan ook niet genomen te worden. 

Wel dient in het kader van de zorgplicht de overlast voor flora en fauna zo veel moge-

lijk beperkt te worden, derhalve kan de sloop het beste voor maart of na september 

uitgevoerd worden. Tevens dienen bij de werkzaamheden de algemene richtlijnen uit 

paragraaf 6.4 in acht genomen te worden. 
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6.3 Vleermuis 

Ter mitigatie van de zomer-/paarverblijven in het plangebied die als gevolg van de in-

greep verloren gaan worden eerst tijdelijke kasten geplaatst. Na de voorgeschreven 

gewenningsperiode mogen de gebouwen met een aangepaste werkwijze gesloopt 

worden. Bij de nieuwbouw worden er permanente inbouwvoorzieningen gerealiseerd. 

De tijdelijke kasten mogen verwijderd worden na de gewenningsperiode voor de per-

manente inbouwvoorzieningen. 

 

Tijdelijke verblijfplaatsen 

Voor de vernietiging van de vier locaties waar vleermuizen verblijven dient een onthef-

fing aangevraagd te worden op Artikel 3.5 Wnb. Er zijn op eind februari 2020 in totaal 

16 tijdelijke vleermuiskasten (type VKPL 01 Vivara Pro) in de directe nabijheid van het 

plangebied geplaatst ter mitigatie (zie figuur 7). Daarbij zijn de volgende richtlijnen ge-

hanteerd: 

• De kasten werden binnen 100 m van de oorspronkelijke locatie en buiten de 

invloedsfeer van de werkzaamheden worden geplaatst.  

• De kasten moeten op een hoogte van minimaal 3m, maar liever nog 4m han-

gen, een vrije aanvliegroute hebben en afgeschermd zijn van verlichting. 

Daarnaast moeten de kasten vrij zijn van verstoring en buiten bereik van pre-

datoren hangen. 

• Om ervoor te zorgen dat de vleermuizen voldoende tijd hebben om de nieuw 

aangeboden vleermuiskasten te ontdekken dient rekening te worden gehou-

den met een gewenningsperiode van minimaal drie maanden in het actieve 

seizoen van de vleermuis (april-oktober). 

• Het verwijderen van de tijdelijke voorzieningen is niet noodzakelijk. Wanneer 

de vleermuiskasten geen belemmering vormen komt het de vleermuizen ten 

goede als deze blijven hangen zolang de kasten functioneel zijn. Wanneer de 

kasten wel weg moeten mag dit tenminste drie maanden na de realisatie van 

de permanente verblijfplaatsen. De beste periode om de tijdelijke kasten weg 

te halen is in de winter. 
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Figuur 7; Locaties tijdelijke vleermuiskasten in de omgeving Lawijckerhof 6 in Wolfheze. 

 

Permanente verblijfplaatsen 

Er moeten minimaal 16 inbouwvoorzieningen worden gerealiseerd voor permanente 

mitigatie van de vier zomer- en/of paarverblijfplaatsen in het plangebied. Ook deze 

kasten moeten op een hoogte van minimaal 3m, maar beter nog 4m, hangen, een 

vrije aanvliegroute hebben en afgeschermd zijn van verlichting. Daarnaast moeten de 

kasten vrij zijn van verstoring en buiten bereik van predatoren hangen. 

 

Aangepaste werkwijze 

Bij de sloopwerkzaamheden moet worden voorkomen dat er nog vleermuizen in de 

panden aanwezig zijn. Hiertoe moet de bebouwing voorafgaande aan de werkzaam-

heden vleermuisongeschikt gemaakt worden. 

• In de muren van de gebouwen worden minimaal 5 dagen (met avondtempera-

turen van minimaal 10º Celsius) voorafgaand aan de sloop gaten gemaakt, bij 

voorkeur over de volle breedte of op de hoeken. Hierdoor ontstaat tocht die 

het microklimaat verstoord en zo wordt de verblijfplaats ongeschikt. 

• Een deel van de dakbedekking moeten verwijderd worden zodat ook in het 

dak en het bovenste gedeelte van de spouwmuur tocht ontstaat. 

• Nadat het gebouw ongeschikt gemaakt is voor vleermuizen moet het gebouw 

minimaal vijf dagen met avondtemperaturen van meer dan 10 ºC ongemoeid 

blijven alvorens wordt overgegaan tot de sloop. Dit is noodzakelijk om vleer-

muizen die zich toch nog onverhoopt ergens in het gebouw bevinden de kans 

te geven het gebouw te verlaten. 

• Als tijdens de werkzaamheden toch vleermuizen worden aangetroffen moeten 

de werkzaamheden onmiddellijk worden stopgezet en moet een 
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vleermuisdeskundige worden geraadpleegd over de manier waarop de werk-

zaamheden verder uitgevoerd kunnen worden met zo min mogelijk negatieve 

effecten voor de aangetroffen vleermuizen 

6.4 Overige maatregelen 

• Bij verdere (toekomstige) werkzaamheden binnen het plangebied is het van 

belang dat het plangebied en de directe omgeving niet méér of op andere lo-

caties verlicht worden dan in de huidige situatie het geval is. Door verlichting 

kan verstoring optreden, waardoor dieren het gebied gaan mijden. 

• Indien gebruik van kunstmatige verlichting gedurende de uitvoering van de 

werkzaamheden noodzakelijk is dient deze zoveel mogelijk beperkt te worden 

en gericht te worden op die plaatsen waar verlichting nodig is. Uitstraling van 

verlichting naar boven, naar water en naar de omgeving toe moet zoveel mo-

gelijk voorkomen worden door gebruik te maken van armaturen die licht bun-

delen. 

• Alle werkzaamheden die een negatief effect kunnen hebben op beschermde 

soorten moeten aantoonbaar worden uitgevoerd onder begeleiding van een 

deskundige op het gebied van vleermuizen. 

• Voordat de ingreep plaatsvindt dient een ontheffing in het kader van de Wet 

natuurbescherming te worden aangevraagd voor de vernietiging van paar- en 

zomerverblijfplaatsen van gewone dwergvleermuis. 
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7 Staat van instandhouding 

7.1 Huismus 

Sinds 1975 is de populatie huismussen in Nederland sterk afgenomen, wel lijkt de po-

pulatie zich de laatste 10 jaar wat te stabiliseren (bron: Sovon). Huismus was nog wel 

de een talrijke vogel in de regio tijdens de jaarlijkse tuinvogeltelling (bron: Vogelbe-

scherming). In de regio rond Wolfheze zijn de dichtheden aan huismussen lager dan 

die in het stedelijk gebied in de randstad (bron: Vogelatlas). De afgelopen drie jaar zijn 

er verspreid over Wolfheze verschillende waarnemingen van huismussen en nesten 

van huismussen gedaan (bron: NDFF). 

De staat van instandhouding van huismus komt door de ingreep niet in het geding. 

Met de sloop van de bebouwing gaan geen nestplaatsen van de huismus verloren. Er 

hoeft dan ook niet gecompenseerd te worden voor het verlies aan nestplaatsen. In de 

loop van dit onderzoek werden 6 huismuskasten preventief opgehangen. Omdat er in 

de nabije omgeving voldoende alternatieven aanwezig zijn heeft de ingreep geen ne-

gatief effect op de huismus. Er zijn in de omgeving veel groenblijvende struiken en ha-

gen aanwezig in de buurt van de gevonden rust- en verblijfplaats. Het zal mogelijk blij-

ven voor huismus in hun natuurlijke verspreidingsgebied in een gunstige staat van 

instandhouding te blijven voortbestaan. 

7.2 Gierzwaluw 

De gierzwaluw heeft geen nestplaats in het plangebied, evenmin wordt er genesteld 

binnen de invloedsfeer van de geplande werkzaamheden. Door de bij de werkzaam-

heden geen overvloedig licht in de avond te laten schijnen, zullen aanwezige gierzwa-

luwen kunnen blijven foerageren in en rond het plangebied. Er is dan ook geen enkel 

negatief effect van de geplande werkzaamheden op de staat van instandhouding van 

de gierzwaluw. 

7.3 Vleermuis 

De gewone dwergvleermuis is de meest algemene vleermuissoort in Nederland en 

wordt vrijwel overal aangetroffen. De meeste verblijfplaatsen van gewone dwergvleer-

muis in Nederland bevinden zich in gebouwen. De gewone dwergvleermuis overwin-

tert in gebouwen maar ook in bijvoorbeeld grotten, groeves en kerken (vleermuis.net). 

Er zijn echter geen overwinterende dieren op de verschillende zolders aangetroffen. 

Bruikbare gegevens over aantallen van gewone dwergvleermuis zijn niet beschikbaar. 
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Er zijn dan ook geen trends op te maken over de staat van instandhouding (versprei-

dingsatlas.nl). De afgelopen drie jaar zijn er voornamelijk foeragerende dieren in de 

NDFF ingevoerd voor de omgeving van het plangebied. Tijdens de verschillende 

soortgerichte onderzoeken die in Wolfheze hebben plaatsgevonden zijn verschillende 

verblijfplaatsen van vleermuizen aangetroffen. 

Tijdens de verschillende bezoeken is gebleken dat de aangetroffen verblijfplaatsen 

niet steeds bezet waren, dit is in lijn met het gegeven dat gewone dwergvleermuizen 

gebruik maken van een netwerk van verblijfplaatsen. Door de geplande werkzaamhe-

den worden tijdelijk een klein aantal verblijfplaatsen vernietigd. Maar door het nemen 

van mitigerende maatregelen, het plaatsen van alternatieve verblijfplaatsen en het in-

bouwen van permanente verblijven zal de staat van instandhouding van gewone 

dwergvleermuis niet in het geding komen. Het zal mogelijk blijven voor gewone dwerg-

vleermuis in hun natuurlijke verspreidingsgebied te leven en de populatie in een gun-

stige staat van instandhouding te laten voortbestaan. 

 

Alle mitigerende maatregelen zijn opgesteld aan de hand van het BIJ12 Kennisdocu-

ment voor gewone dwergvleermuis en zijn daarom in grote mate bewezen effectief. 

De kasten die in Hoofdstuk worden voorgeschreven zijn van goede kwaliteit en zeer 

geschikt om de aanwezige verblijven te mitigeren. De alternatieve kasten worden zo 

opgehangen dat er verschillende microklimaten worden aangeboden. Ook zal het foe-

rageergebied ondanks de ingreep behouden blijven. 

 

De populatie gewone dwergvleermuizen in en rondom het plangebied zal met de miti-

gerende maatregelen gedurende, en na de ingreep een levensvatbare component blij-

ven. Dit zal vermoedelijk ook op lange termijn zo blijven. Het verspreidingsgebied van 

gewone dwergvleermuis zal als gevolg van de ingreep niet afnemen en na de ingreep 

blijft een voldoende groot habitat over om de populatie op lange termijn in stand te 

houden. 
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8 Conclusie en advies 

Op basis van de resultaten van het soortgerichte onderzoek naar de huismus, gier-

zwaluw en vleermuizen zoals beschreven in de voorgaande tekst kunnen conclusies 

getrokken worden met betrekking tot overtreding van de Wet natuurbescherming. In 

de volgende paragrafen wordt per soort(groep) de conclusies en de daaruit voortvloei-

ende adviezen beschreven. Voor het aanvragen van een ontheffing is een mitigatie-

plan noodzakelijk waarin beschreven wordt welke mitigerende maatregelen genomen 

worden, hoe de staat van instandhouding per soort niet nadelig beïnvloed wordt en 

hoe er tijdens de werkzaamheden rekening gehouden wordt met de aanwezige soor-

ten.  

8.1 Huismus 

Er zijn in het plangebied een geen huismusnesten aangetroffen, er wordt wel door een 

klein aantal huismussen in het plangebied gefoerageerd. Er is echter geen sprake van 

een essentieel foerageergebied voor de huismus. In de directe nabijheid zijn een aan-

tal alternatieve foerageergebieden aanwezig. Het plangebied vormt geen essentieel 

leefgebied voor de mussen. Er hoeft geen ontheffing aangevraagd te worden en er 

hoeven geen mitigerende maatregelen voor huismussen getroffen te worden.   

8.2 Gierzwaluw 

Aangezien er geen gierzwaluwen in het plangebied nestelen, worden er geen verbo-

den uit de Wet natuurbescherming overtreden bij de uitvoering van de plannen. Er 

hoeft geen ontheffing aangevraagd te worden en er hoeven geen mitigerende maatre-

gelen voor gierzwaluwen getroffen te worden.   

8.3 Vleermuizen 

Er zijn binnen het plangebied vier verschillende locaties gevonden waar gewone 

dwergvleermuizen een zomer- en/of paarverblijf hebben. Er is geen sprake van een 

essentiële vliegroute en/of een essentieel foerageergebied aangezien er een veelvoud 

aan gelijkwaardige locaties in de directe nabijheid aanwezig zijn.  

 

Voor de vernietiging van de vier locaties waar vleermuizen verblijven dient een onthef-

fing aangevraagd te worden op Artikel 3.5 Wnb. Deze ontheffing kan verkregen wordn 

aangezien er geen andere bevredigende oplossing (alternatievenoverweging) voor de 
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herinrichting van deze locatie is, er sprake is van een geldig wettelijk belang en bo-

vendien is er geen negatief effect op de gunstige staat van instandhouding van vleer-

muispopulaties. 

 

Er zijn eind februari 2019 in totaal 16 tijdelijke vleermuiskasten (type VKPL 01 Vivara 

Pro) in de directe nabijheid van het plangebied geplaatst ter mitigatie. 
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